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(...)

IV — poluidor, a pessoa fisica ou juridica, de direito publico ou privado,
responsavel, direta ou indiretamente, por atividade causadora de degradagao
ambiental;

Art. 14 — Sem prejuizo das penalidades definidas pela legislagio federal,
estadual e municipal, ¢ nao cumprimento das medidas necessarias a
preservacao ou corregao dos inconvenientes e danos causados pela degradacgéo
da qualidade ambiental sujeitara os transgressores:

(...)

§ 1° — Sem obstar a aplicagcdo das penalidades previstas neste artigo, € o
poluidor obrigado, independentemente da existéncia de culpa, a indenizar ou
reparar os danos causados ao meio ambiente e a terceiros, afetados por sua
atividade. O Ministério Publico da Unido e dos Estados tera legitimidade para
propor acdo de responsabilidade civil e criminal, por danos causados ao meio
ambiente.

Nesse sentido, julgado do Superior Tribunal de Justica®, de relatoria do
entao ministro deste érgéo Luiz Fux:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. DANOS AMBIENTAIS. ACAO CIVIL
PUBLICA. RESPONSABILIDADE DO ADQUIRENTE. TERRAS RURAIS.
RECOMPOSICAO. MATAS. TEMPUS REGIT ACTUM. AVERBAGAO
PERCENTUAL DE 20%. SUMULA 07 STJ.
1. A responsabilidade pelo dano ambiental € objetiva, ante a ratio essendi da Lei
6.938/81, que em seu art. 14, § 1°, determina que o poluidor seja obrigado a
indenizar ou reparar os danos aoc meio-ambiente e, quanto ao terceiro, preceitua
que a obriga¢do persiste, mesmo sem culpa. Precedentes do STJ:RESP
826976/PR, Relator Ministro Castro Meira, DJ de 01.09.2006; AgRg no REsp
504626/PR, Relator Ministro Francisco Falcao, DJ de 17.05.2004; RESP 263383/
PR, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJ de 22.08.2005 e EDcl no AgRg
no RESP 255170/SP, desta relatoria, DJ de 22.04.2003.
(...)
3. Consoante bem pontuado pelo Ministro Herman Benjamin, no REsp n°
650728/SC, 22 Turma, unanime: "(...)11. E incompativel com o Direito brasileiro a
chamada desafetacdo ou desclassificacdo juridica tacita em razdo do fato
consumado. 12. As obrigacdes ambientais derivadas do depdsito ilegal de lixo ou
residuos no solo sdo de natureza propter rem, o que significa dizer que aderem
ao titulo e se transferem ao futuro proprietario, prescindindo-se de debate sobre
a boa ou ma-fé do adquirente, pois ndo se esta no ambito da responsabilidade
subjetiva, baseada em culpa. 13. Para o fim de apuragdo do nexo de
causalidade no dano ambiental, equiparam-se quem faz, quem néo faz quando
deveria fazer, quem deixa fazer, quem ndo se importa que fagam, quem financia
para que fagam, e quem se beneficia quando outros fazem. 14. Constatado o
nexo causal entre a a¢do e a omissio das recorrentes com o dano ambiental em
questdo, surge, objetivamente, o dever de promover a recuperagdo da area
afetada e indenizar eventuais danos remanescentes, na forma do art. 14, § 1°,
da Lei 6.938/81.(...)". DJ 02/12/2008.

53 i

3 No mesmo sentido: REsp 1071741/SP (DJe 16/}2"/ 16); REsp 1140549/MG (DJe 14/04/2010); _;)_,
REsp 673765/RJ (DJ 26/09/2005); REsp 467212/RP1/(/ J 15/}2/2003). ’\
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4. Paulo Affonso Leme Machado, em sua obra Direito Ambiental Brasileiro,
ressalta que

“(...) A responsabilidade objetiva ambiental significa que quem danificar o
ambiente tem o dever juridico de repara-lo. Presente, pois, o bindmio
dano/reparagéo. Nao se pergunta a razdo da degradacéo para que haja o dever
de indenizar e/ou reparar. A responsabilidade sem culpa tem incidéncia na
indenizagdo ou na reparagdo dos "danos causados ao meio ambiente e aos
terceiros afetados por sua atividade" (art. 14, § Ill, da Lei 6.938/81). N3o
interessa que tipo de obra ou atividade seja exercida pelo que degrada, pois nio
ha necessidade de que ela apresente risco ou seja perigosa. Procura-se quem
foi atingido e, se for o meio ambiente e o homem, inicia-se o processo l6gico-
juridico da imputagéo civil objetiva ambiental. Sé depois é que se entrara na fase
do estabelecimento do nexo de causalidade entre a agéo ou omisséo e o dano.
E contra o Direito enriquecer-se ou ter lucro a custa da degradagédoc do meio
ambiente.

O art. 927, paragrafo Unico, do CC de 2002, dispde: "Havera obrigardo de
reparar o dano, independentemente de culpa, nos casos especificados em lei, ou
quando a atividade normalmente desenvolvida pelo autor do dano implicar, por
sua natureza, risco para os direitos de outrem". Quanto a primeira parte, em
matéria ambiental, j& temos a Lei 6.938/81, que instituiu a responsabilidade sem
culpa. Quanto & segunda parte, quando nos defrontarmos com atividades de
risco, cujo regime de responsabilidade ndo tenha sido especificado em lei, o juiz
analisara, caso a caso, ou o Poder Publico fard a classificacdo dessas
atividades. "E a responsabilidade pelo risco da atividade." Na conceituagéo do
risco aplicam-se os principios da precaucéo, da prevengéo e da reparagao.
Repara-se por forga do Direito Positivo e, também, por um principio de Direito
Natural, pois ndo & justo prejudicar nem os outros e nem a si mesmo. Facilita-se
a obtencBo da prova da responsabilidade, sem se exigir a intencdo, a
imprudéncia e a negligéncia para serem protegidos bens de alto interesse de
todos e cuja leséo ou destruigéo tera consequiéncias néo s6 para a geragio
presente, como para a geragdo futura. Nenhum dos poderes da Republica,
ninguém, esta autorizado, moral e constitucionalmente, a concordar ou a praticar
uma transagdo que acarrete a perda de chance de vida e de salde das
geragdes(...)" in Direito Ambiental Brasileiro, Malheiros Editores, 122 ed., 2004,
p. 326-327.

5. A Constituigdo Federal consagra em seu art. 186 que a fungdo social da
propriedade rural € cumprida quando atende, seguindo critérios e graus de
exigéncia estabelecidos em lei, a requisitos certos, entre os quais o de
"utilizagdo adequada dos recursos naturais disponiveis e preservagdo do meio
ambiente".

6. A adogéo do principio tempus regit actum, impde obediéncia a lei em vigor
quando da ocorréncia do fato. (...) (Resp 1090968/SP — Relator Min. Luiz Fux —
12 T. — DJ 15/06/2010 — DJe 03/08/2010).

Retornando-se ao caso em aprego, ressalte-se que sdo notérias as
consequéncias decorrentes do rompimento da barragem de rejeitos de mineragao &ﬁ
denominada “Cérrego do Feijao” e, desse modo, imperiosa a adocédo de medidas '
que visem a reparar ou minimizar os danos sofridos.
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A inicial foi instruida com documentos insuficientes para descrever todos
os danos ocorridos, situacdo compreensivel ante a repercussao do fato e rapidez
com que as agdes judiciais chegaram ao Poder Judiciario. N&o ha dlvida quanto &
grande proporg¢ao do impacto ambiental e socioecondémico causado pelo rompimento
da barragem, porquanto, repisa-se, € manifesta a gravidade do desastre descrito
nesses autos, tanto que objeto de ampla divulgacdo da imprensa nacional e
internacional a respeito.

Insta relevar que, segundo informacgdes atualizadas dos Bombeiros de
Minas Gerais e veiculadas na imprensa, ha 247 (duzentas e quarenta e sete) mortes
confirmadas e 23 (vinte) desaparecidos®, totalizando 270 vitimas.

N&o ha duvida quanto ao ingente trabalho de apuracdo do dano ambiental
da regiao, tendo em vista que quase treze milhdes de metros clbicos de rejeitos de
minério despencaram com o rompimento da barragem®, atingindo o Rio Paraopeba,
que percorre varias cidades do Estado de Minas Gerais e onde havia captacido de
agua para abastecimento da regido metropolitana de Belo Horizonte.

Ademais, animais silvestres, domésticos e de fazendas foram mortos ou
atingidos.

Nessa esteira, sendo a barragem estrutura da atividade empresarial da
empresa ré, a esta deve ser atribuida a responsabilidade pelos danos mencionados,
sem que seja necessaria a apuragao de eventual dolo ou culpa.

Mediante esse panorama, as medidas pugnadas pelo autor sao
justificaveis, uma vez que, além de amparadas na probabilidade do direito invocado,
ha evidente perigo na demora, ja que os prejuizos ambiental e social s6 tendem a
agravar.

Do mesmo modo, faz-se necessario assegurar que tais prejuizos sejam
efetivamente reparados, mormente considerando o vultoso dispéndio financeiro
necessario para tanto.

Contudo, ndo se mostra razoavel o deferimento, indistintamente, de todas
as providéncias requeridas na inicial, notadamente diante do Principio da Fung&o

4 Disponivel em: hitps://g1.globo.com/mg/minas-gerais/noticia/2019/07/05/brumadinho-corpo-de-
bombeiros-encontra-mais-um-corpo-a-cinco-metros-de-profundidade-na-lama.ghtmi 7R
Consulta em 06.07.2019, &s 10:26 horas. o,
5 Disponivel em: https://noticias.ucl.com. br/cotad;ano/uIUmas/m(mas/ZO‘l9/01/28/0 que-se-sabe-
sobre-a-queda-da-barragem-em-brumadinho. htm Consulta em 28/61 2019 as 19:33 horas.
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Social da Empresa e do fato de que, eventual inviabilizagdo do funcionamento da
empresa ré, alem de gerar graves impactos econdémicos ao Pais, também
prejudicaria, de maneira significativa, o ressarcimento que ora se busca através da
presente demanda.

Quanto a suspenséo de atividades da empresa ré e aos planos de Acdes
Emergenciais e de Seguranga, é publico e notério o recrudescimento das normas
tecnicas de seguranga para desempenho de atividades de mineragéo apés o
rompimento da barragem do Cérrego do Feijao. Acertadamente o Poder Publico
passou a exigir maiores niveis de seguranga das instalagdes utilizadas para
mineragao.

Desse modo, ao que consta dos autos até esta fase processual, a
empresa ré s6 pode desempenhar sua atividade desde que expressamente
autorizada pelos érgédos publicos responsaveis.

Da analise dos autos, verifica-se que os itens “a” e “b” ja foram apreciados
em regime de plantdo forense, restando pendentes de exame os itens “¢c” a o i
Considerando a postura cooperativa da empresa Ré durante todo o curso do
processo, bem como a desnecessidade de intervengdo judicial na atividade
produtiva da empresa ao mesmo tempo que o processo contém garantias
suficientes, indefiro as medidas liminares pleiteadas dos itens ¢ a j da inicial.

De outro norte, o Estado de Minas Gerais, no Id. 68590210, requereu a
tutela proviséria de urgéncia consistente na adogéo de medidas a fim de e evitar o

desabastecimento/racionamento de &agua na Regido Metropolitana de Belo

6 c) a decretagéo de indisponibilidade de todas as agdes de propriedade da ré (e nfo de terceiros) negociadas nas
Bolsas de Valores do Rio de Janeiro, de Sdo Paulo (Bovespa), de Madri (Latibex), de Nova Iorque (New York
Stock Exchange NYSE) e de Paris (NYSE Euronext Paris), observado o limite equivalente a
R$20.000.000.000,00 (vinte bilhdes de reais) da matriz da requerida, bem como de suas filiais; d) a decretagfio

de indisponibilidade de bens iméveis ou em direitos reais em nome da requerida, ressalvadas as
impenhorabilidades legais, observado o limite de R$20.000.000.000,00 (vinte bilhdes de reais) da matriz da
requerida, bem como de suas filiais; €) o langamento de ordem de bloqueio, via Renalud, de automéveis em
nome da requerida ou de suas filiais, observado o limite de R$20.000.000.000,00 (vinte bilhdes de reais); f) a
penhora das marcas Vale S/A e Vale Manganés junto ao Instituto Nacional de Propriedade Industrial — INPI; g) o
arresto de 10% (dez por cento) do faturamento liquido, ou seja, o faturamento bruto menos os impostos

estaduais, da matriz da requerida, bem como de suas filiais, més a més, até se atingir o montante da efetiva
reparagdo de todos os danos emergenciais causados pelo desastre; h) a constituicéo do Instituto Dictum (CNPJ n.
16.454.617/0001-17) para exercer o munus de administrador-depositério, as expensas da requerida; i) a
determinaggo ao administrador judicial para realizar o depdsito da importéncia constrita, mensalmente, em conta
Judicial remunerada, & disposigdo deste Juizo, prestando-se conta até se chegar ao montante de Y i
R$20.000.000.000,00 (vinte bilhdes de reais); ¢ j) a intimagéo da requerida para que se abstenha de praticar
qualquer ato que dificulte ou embarace a realizagfio do arresto de parte do seu faturamento, sob as penas legais s

/?‘v\é S\

28

-

; Assinado eletronicamente por: LUCIANA FAGUNDES SILVA - 10/07/2019 16:01:03 Num. 75531622 - Pé.g. 4
https://pje.timg.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19071016010305600000074221638
™4 Numero do documento: 19071016010305600000074221638




Horizonte, nos termos pontuados pela Companhia de Saneamento do Estado de
Minas Gerais, mediante o cumprimento de diversas obrigacdes.

No mesmo sentido, o Ministério Publico do Estado de Minas Gerais
pugnou a imposicdo a requerida de obrigacbes de fazer que dizem respeito ao
fornecimento de agua potavel e reservatérios e caixas d’agua aos atingidos que
necessitarem (Id. 68824685).

Ambos pedidos sobre o fornecimento de agua na regido metropolitana de
Belo Horizonte e na regido de Brumadinho j& foram objeto de decisdo na audiencia
de 08 de julho de 2019.

11.1.2 Processo n.° 5044954-73.2019.8.13.0024

Com base na fundamentacao acima, no tocante aos danos ambientais e a
responsabilidade por sua reparagéo, passo a aprecias as demais medidas urgentes.

No tocante a suspensdo de atividades da empresa ré e aos planos de
Acdes Emergenciais e de Segurancga, deve-se sempre levar em conta os efeitos de
tal decisao.

E notério que a ré emprega milhares de funcionarios, bem como sua
atividade representa para o Estado uma movimentacdo fundamental da economia,
além de ser importante recolhedora de impostos. A requerida possui atuacéo
mundial, sendo empresa de capital aberto, que possui influéncia na economia
nacional, atuando no interesse de diversos setores econémicos.

Lado outro, é publico e notério o recrudescimento das normas técnicas de
seguranca para desempenho de atividades de mineragdo apdés o rompimento da
barragem do Cdrrego do Feijdo. Acertadamente o Poder Publico passou a exigir
maiores niveis de seguranga das instalagdes utilizadas na mineragéo.

Desse modo, ao que consta dos autos até esta fase processual, a
empresa ré s6 pode desempenhar sua atividade desde que expressamente
autorizada pelos o6rgdos publicos responsaveis.

Ou seja, apesar da gravidade do fato dos autos, nao estou convencido, 7\

]
as/atividades da empresa

/
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Vale S.A. ante regras administrativas mais rigidas para atuagdo da empresa, néo
demonstragdo de que atividades desempenhadas pela empresa nao estejam
cumprindo normas legais e adminstrativas e ante o principio constitucional implicito
de preservagao da empresa.

Quanto & segurancga e estabilidade das estruturas remanescentes, ja ha
nos autos agbes realizadas pela Vale S.A. e tendo o pedido mencionado
eventualidade da necessidade das medidas pleiteadas sem reiteragéo do pedido em
audiéncia, deixo para analisar os pedidos 1.1 e 1.2 para sua necessidade concreta e
n&o eventual.

Quanto a necessidade de fazer cessar o avango da poluigéo, esclarega o
Ministerio Publico quais medidas pretende para este fim.

No que se refere ao plano emergencial das acdes de busca, resgate e
cuidado dos animais nativos, exoéticos ou domésticos, é de conhecimento geral e
notdrio fato publico que a Requerida montou logo apds o rompimento da barragem
uma estrutura para acolhimento dos animais, alugando para isso uma fazenda. Tal
acao ficou conhecida como Hospital de Campanha e teve participagéo do Conselho
Federal de Medicina Veterindria (CFMV), da Associagdo Nacional de Clinicos
Veterinarios de Pequenos Animais (Anclivepa Minas), bem como ONG's e outras
acdes voluntarias.

Ressalte-se ainda que a Requerida cedeu um helicoptero para atuar no
resgate dos animais. Nesse sentido, esclareca o Requerente a necessidade do
pedido, uma vez que agbes nesse sentido ja foram tomadas, tendo em conta
também o decurso do tempo entre o requerimento e a atual situagéo.

Em relagdo aos pedidos do Item 4, verifica-se a impossibilidade de
cumprimento da medida 4.1, uma vez que desconhecidos a totalidade do impacto
ambiental, bem como agbes em relagéo & mitigagdo, recuperagéo e compensagao
jaa vem sendo adotadas. Lado outro, os planos e estudos requeridos nos itens 4.2 e
4.3, serao posteriomente demandados em juizo, uma vez que se enquadram nas
fungdes do Comité Técnico para auxilio do Juizo. Dessa forma, INDEFIRO a medida
liminar requerida.

No mesmo sentido é o pedido para elaborar e apresentar aos orgaos
competentes, executando, conforme cronograma, um Plano Global de Recuperagéo/'
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da Bacia Hidrografica afetada. Conforme explicitado em audiéncia, inclui dentro das
fungdes do Comité de auxilio do Juizo, o levantamento dos danos, elaboragéo do
plano de recuperacdo e o acompanhamento da sua execucédo. Ademais, ausente o
requisito de urgéncia no pedido, uma vez que requerido a formulagdo de um plano
que possua no minimo 10 (dez) anos de vigéncia, sem sequer ser possivel aferir a
extensdo dos danos a serem recuperados nesta fase processual. Nesse sentido,
indefiro a medida liminar requerida.

No tocante ao ltem 6, uma vez que as medidas ja se inserem nas fungdes
do Comite Técnico e de Pesquisa ou foram indeferidas, sua analise resta
prejudicada.

No tocante ao ltem 7, as medidas para participagdo social j& vem sendo
adotadas por este Juizo e pelas partes. Nesse sentido, foi homologado em audiéncia
que os atingidios das 5 regides serao defendidos e acompanhados por assessorias
técnicas, as quais algumas ja foram escolhidas e as outras estao em processo de
chamamento publico. Ademais, tem sido permitido a participagéo de atingidos nas
audiéncias de conciliagdo realizadas. Dessa forma, resta prejudicada a analise do
pedido de item 7, uma vez que as medidas ja vém sendo adotadas.

| Diante dos indeferimento e/ou prejudicialidade da analise dos pedidos
requeridos, torna-se indécua a analise do item 8 das medidas liminares requeridas
pelo Ministério Publico de Minas Gerais, qual seja, a comprovagéo nos autos do
cumprimento das medidas acima requeridas, juntando aos autos copias dos planos
e programas, acompanhada dos recibos e deliberacdes dos érgdos competentes,
em até 10 (dez) dias contados da data dos atos.

Indefiro o requerimento de item 9, para manter, em fundo privado proprio,
capital de giro nunca inferior a 100% (cem por cento) do valor a ser utilizado, para os
12 (doze) meses subsequentes, nas despesas para custeio da elaboracéo e
execucdo dos planos, programas, agdes e medidas tratados neste feito; sem
prejuizo do valor ja acautelado, constituir garantia suficiente a reparagéo dos danos,
no valor minimo de 50 (cinquenta) bilhdes de reais.

Conforme j& ressaltado anteriormente, ndo had no momento processual
como precisar os valores necessarios a reparacao dos dfno% por ora incalculaveis. {\

\ >
Lado outro, j& foram efetivados blogueios que sémam/ o montante de R$
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11.000.000.000,00 (onze bilhdes de reais) para reparagéo dos danos decorrentes do
rompimento das Barragens [, IV e IV-A integrantes do complexo minerario — Mina
Corrego do Feijéao e Jangada.

Lado outro, inexiste, até agora, dlvidas acerca da salde financeira da Ré
que por ventura configurariam o comprometimento do pagamento de futuras
indenizagdes. Nesse sentido, ndo se justifica a necessidade de constituicido do
capital requerido por ndo estar diante de um risco de insolvéncia ou
descumprimento.

Ressalte-se ainda que a Requerida se comprometeu, nos autos do
processo n° 5010709-36.2019.8.13.0024, a sempre manter assegurado um capital
de R$ 500.000.000,00 (quinhentos milhdes de reais), que sera reposto sempre que
houver utilizagdo de qualquer valor desse montante, além do assegurado por meio
de seguro-garantia ou fianga bancaria.

Ademais, a Vale S.A. apresentou no ano de 2018 um lucro liquido R$
25,657 bilhdes (equivalente a US$6.896 bilhdes). Nesse sentido, ndo se mostra
razoavel a constituicdo de garantia no valor minimo de 50 (cinquenta) bilhdes de
reais, sob pena de ferir os principios da preservagdo da empresa e sua fungao
social.

11.1.2 Processo n.° 5087481-40.2019.8.13.0024

No referido processo, ha pedidos liminares aos quais ainda ndo foram
apreciados pelo juizo. Nesse sentido, necessaria a sua andlise.

Os itens 5, 8 e 9 do pedido principal formulado pelo Ministério Publico nao
merecem acolhida, uma vez que em audiéncia realizada ao dia 20 de fevereiro de
2019 foi acordado entre as partes a contratacdo de assessoria técnica
independente, tendo as instituigdes de Justica, Ministérios Publicos e Defensorias se
obrigado a publicar termo de referéncia e edital para escolha da assessoria técnica
aos atingidos, utilizando-se os parametros, requisitos e critério definidos no termo
aditivo firmado em 11/01/2017 ao termo de ajustamento preliminar, referente ao

processo federal sobre as reparagées envolvendo o caso do Rio Doce decorrente do

Rompimento da Barragem de Mariana. ’ M (
[{.,,,
32 l\/\z *
e
= X

Assinado eletronicamente por: LUCIANA FAGUNDES SILVA - 10/07/2019 16:01:03 Num. 75531622 - Pég. 8
https://pje.timg.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=19071016010305600000074221638
Numero do documento: 19071016010305600000074221638

3
L,
T

" E" o
fsiesas



Nesse sentido, as medidas ja vem sendo adotadas e trazidas a este Juizo
para acordo e deliberac@o, constando a divisdo em 5 regibes, das quais houve a
indicagdo e contratacdo da AEDAs para atuacdo na 12 Regido, posteriormente a
indicacao da AEDAs para a 2% Regido, pendente apenas a homologacgéao do acordo e
demais regides encontram-se em tramite interno dos responsaveis para abertura de
termo de referéncia e edital.

Assim, diante da adogcdo das medidas ja estabelecidas por este juizo,
nego a concessao das tutelas requeridas aos itens 5, 8 e 9 do pedido principal.

Lado outro, os itens 6, 7 e 10 do pedido principal restam prejudicados
diante da homologagao realizada pelc Juizo em audiéncia de conciliagéo do dia 21
de maio de 2019, da instituicdo do Comité Técnico para Auxilio do Juizo.

O Comité formado pelo corpo técnico da UFMG, apresentou o “Projeto de
Avaliacdo de Necessidades Pos-Desastre do Colapso da Barragem da Mina Cérrego
do Feijao”, contendo a metodologia de trabalho, a estrutura do comité, a estimativa
de custo, os fluxogramas de trabalho, bem como os objetivos.

Dessa forma, seus objetivos coincidem com os pedidos formulados nos
itens acima, sendo desnecessaria a concesséo da tutela requerida, uma vez que as
medidas ja estdo em curso.

Assim, nego a concessao das tutelas requeridas aos itens 6, 7, € 10 do
pedido principal.

No que se refere aos itens 11 a 13 do pedido principal deixo de analisa-los
no momento, uma vez que tais questoes estdo sendo tratadas nas audiéncias de
conciliagdo e ndo estou convencido de necessidade de atuac¢éo judicial imediata,
pelo que postergo a analise dessas medidas liminares.

Requer, ainda, o Ministério Publico de Minas Gerais a concesséao da tutela
da evidéncia com fulcro no inciso IV, do art. 311 do CPC.

Argumenta gue no dia 05 de abril de 2019, a requerida assinou Termo de
Compromisso com a Defensoria Plblica do Estado de Minas Gerais (DPMG), no
qual se comprometeria a indenizar os danos materiais € morais das vitimas, das
familias das vitimas e demais atingidos do rompimento da barragem ocorrido em

25/01/2019, em Brumadinho/MG, estabelecendo inclusive, alguns parametros P/.\

)

¥ s

iniciais para os tipos de danos e as espécies d€/indenizagdes.
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Com base nisso, sustenta o Requerente a ocorréncia da confissdo de
divida pela Ré, uma vez que esta pode ocorrer extrajudicialmente, de acordo com o
art. 389, CPC.

Essa questéo diz respeito ao mérito da causa, pelo que deixo sua andlise
para momento oportuno.

1.2 Substituicao das Garantias prestadas pela Vale S/A
[1.2.1 Processo n.° 5010709-36.2019.8.13.0024

Durante a audiéncia realizada no dia 18.06.2019 (Id. 73163433), a ré
pediu a substituicdo das garantias existentes no processo.

Nestes autos, ja deferi a substituicdo de metade do dinheiro das garantias
em Juizo, por outras modalidades de garantia, pelo que indefiro nova substituigdo e
indefiro diminuicdo das garantias eis que necessarias para efetividade da deciséo
final do processo.

11.2.2 Processo n.° 5026408-67.2019.8.13.0024

No |d. 72847147, a requerida também formulou pedido de substituicéo de
parte do dinheiro bloqueado por fianga bancaria ou seguro-garantia, ao argumento
de desproporcionalidade da manutengéo do vultoso montante penhorado, mas neste
processo ndo ha dinheiro bloqueado ou outras garantias.

11.2.3 Processo n.° 5044954-73.2019.8.13.0024

No Id. 70104873, a requerida também formulou pedido de substituicao
total ou parcial do dinheiro bloqueado (R$ 5.000.000.000,00 — cinco bilhdes de reais)
por fianga bancaria ou seguro-garantia, ao argumento de desproporcionalidade da
manutengéo do vultoso montante penhorado.

11.2.3 Processo n.° 5087481-40.2019.8.13.0024 /&(
No Id. 73152539 (pag. 24), a requerida também formulou pedido de/‘
substituic&o total ou parcial do dinheiro bloqueado (R$ 5.000.000.000,00 — cinco.
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bilhdes de reais) por fianga bancaria ou seguro-garantia, ao argumento de
desproporcionalidade da manutencgao do vultoso montante penhorado.

Quanto a substituicdo de garantias nos processos sob jurisdigdo deste
Juizo, atualmente aproximadamente R$10.500.000.000,00 (dez bilhGes e quinhentos
milhdes de reais) em dinheiro bloqueado e R$500.000.000,00 (quinhentos milhdes
de reais) em seguro fianca, relevante notar o lucro anual da empresa ré em 2018 de
mais de 25 bilhdes de reais.

Ou seja, ainda que vultosas, as garantias nos processos que tramitam por
este Juizo somados equivalem a apenas metade do lucro de um ano de atividade da
empresa ré. Porém, do mesmo lado, a empresa tem cooperado, inclusive
financeiramente, com todas ag¢des requeridas em Juizo ndo havendo motivo para
aumento das garantias disponibilizadas em juizo sob pena de retirar recursos
necessarios ao desempenho da atividade econdmica da empresa.

Ante tais fundamentos, indefiro a diminuicdo das garantias financeiras a
disposi¢ao do juizo, porém, defiro a substituicio de metade, cinco bilhdes de reais
(R$5.000.000.000,00), das garantias dos processos n.° 5044954-73.2019.8.13.0024
e n.° 5087481-40.2019.8.13.0024 por fiangca bancaria, seguro garantia ou
investimento corrente a disposicdo do Juizo.

1.3 Saneamento e Organizagdo do Processo

Em principio, ndo sendo o caso de extingado do feito (CPC/2015, arts. 485
e 487, Il e lll) nem de julgamento antecipado do mérito (CPC/2015, arts. 355 e 356),
cumpre realizar o saneamento e a organizagdo do processo, nos termos do artigo
357 do vigente Cédigo de Processo Civil, de 2015.

11.3.1 Impugnagdo ao Valor da Causa

Em suas contestagbes, a Vale S/A impugnou os valores atribuidos as

causas, sob o fundamento de que foram fixados de rgodo aleatdrio, sem qualquer

parametro.
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