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Portanto, o que diferencia o direito difuso do direito coletivo stricto sensu é a
determinabilidade dos seus titulares e a existéncia de relagdo juridica base
anterior a leséo.

Por derradeiro, os direitos individuais homogéneos referem-se a direitos
individuais com dimensdo coletiva, ou seja, aqueles que decorrem de
lesbes advindas de relacbes juridicas massificadas/padronizadas. Seus
titulares sdo pessoas determinadas (critério subjetivo), havendo resultado
real da violagdo diverso para cada uma, o que configura a divisibilidade de
seu objeto ou do bem juridico tutelado (critério objetivo), estabelecendo-se
o vinculo entre os sujeitos em razdo de uma circunstincia de fato ou de
direito com origem comum para todos.

O Ministéric Plblico detém legitimidade ampla no processo coletivo. Assim, no
bojo da acdo civil publica, o Parquet poderd deduzir pretensdes voltadas a
reparagdo de categorias de direito diversas, quando ocorridas violagdes
simultaneas no mesmo cendrio fatico ou juridico conflituoso.

Nesse sentido, confira-se 0 magistério de Hugo Nigro Mazzilli:

Constitui erro comum supor que, em uma acdo civil publica ou coletiva, so se
possa discutir, por vez, uma so espécie de interesse transindividual (ou somente
interesses difusos, ou somente coletivos ou somente individuais homogéneos).
Nessas acbes, ndo raro se discutem interesses de mais de uma espécie.
Assim, a guisa de exemplo, huma Unica agao civil publica ou coletiva, & possivel
combater os aumentos ilegais de mensalidades escolares ja aplicados aos
alunos atuais, buscar a repeticdo do indébito e, ainda, pedir a proibigdo de
aumentos futuros; nesse caso, estaremos discutindo, a um sé tempo: a)
interesses coletivos em sentido estrito (a ilegalidade em si do aumento, que é
compartilhada de forma indivisivel por todo o grupo lesado); b) interesses
individuais homogéneos (a repeticdo do indébito, proveito divisivel entre os
integrantes do grupo lesado); c) interesses difusos (a proibicado de imposi¢ao de
aumentos para os futuros alunos, que s@o um grupo indeterminavel).

[.]

Outra confus&o recorrente precisa ser desfeita: 0 mesmo interesse ndo pode ser
simultaneamente difuso, coletivo e individual homogéneo, pois se trata de
espécies distintas. O que pode ocorrer é gue uma combinacgio de fatos, sob uma
mesma relagdo juridica, venha a provocar o surgimento de interesses
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transindividuais de mais de uma espécie, osguais podem ser defendidos num
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Unico processo coletivo (MAZZILLI, Hugo Nigro. A defesa dos interesses difusos
em juizo. 26 ed. Sao Paulo: Saraiva, 2013, p. 59-60).

Dessarte, a luz do art. 95 do CDC, em caso de procedéncia do pedido, a
condenagao sera genérica, fixando a responsabilidade do réu pelos danos
causados.

No ponto, a ligdo de Teori Zavascki é elucidativa:

A natureza da sentencga proferida na agéo civil publica € mais uma importante
diferenca a ser anotada em relagdo ao que ocorre nas agbes coletivas para
tutela de direitos individuais homogéneos. Nas agbes coletivas, conforme se
vera, a sentenca tem natureza peculiar, j4 que confere apenas tutela de
conteudo genérico, com juizo limitado ao ambito da homogeneidade dos direitos
objeto da demanda, ficando a cargo de outra sentenga a decis&o a respeito das
situagdes individuais e heterogéneas, relativas a cada titular lesado. J& em se
tratando de ag@o civil publica, a sentenga fara, desde logo, juizo amplo e
especifico, o mais completo possivel, a respeito da controvérsia. Trata-se de
"demanda plenaria", para usar a linguagem de Victor Firen Guillén. A ela se
aplica a regra estrita do caput do art. 286 do CPC, segundo o qual o pedido deve
ser certo, e ndo genérico, do que resultara, pelo principio da congruéncia (CPC,
art. 460), uma sentengca com carater semelhante. (ZAVASCKI, Teori Albino.
Processo coletivo: tutela de direitos coletivos e tutela coletiva de direitos. 6 ed.
Séo Paulo: RT, 2014, p. 64 e 65)

De fato, é sabido que o lesado nédo tem legitimidade para ajuizar diretamente a
acgao coletiva para a defesa de interesses individuais homogéneos.

E bem de ver que, no tocante a tese recursal de violagdo ao art. 104 do CDC, ac
fundamente de que a circunstancia de existir agéo coletiva em que se objetiva a
tutela de direitos individuais homogéneos n&o induz litispendéncia para as acées
individuais, no ponto, a disposi¢do legal nédo inova o ordenamento juridico. Por
Gbvio, "ndo é possivel haver litispendéncia entre agbes coletivas e acdes
individuais, por ndo ser viavel uma perfeita identidade entre seus trés elementos"
(ANDRADE, Adriano; MASSON, Cleber. ANDRADE, Landolfo. Interesses difusos
e coletivos. 8 ed. Sdo Paulo: Método, 2018, p. 188).

Contudo, previu o Cédigo de Defesa do Consumidor, de forma excepcional, a
possibilidade de integragéo do lesado ao feito na qualidade de litisconsorte, nos
seguintes termos: ﬁ
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Art. 94. Proposta a agdo, sera publicado edital no érgao oficial, a fim de que os
interessados possam intervir no processo como litisconsortes, sem prejuizo de
ampla divulgagéo pelos meios de comunicacado social por parte dos 6rgaos de
defesa do consumidor.

Quanto ao dispositivo, salienta a doutrina que:

Na medida em que o escopo da agio coletiva em sede de interesses individuais
homogéneos é defender, de modo molecular, os proprios interesses individuais
decorrentes de origem comum, desde que preenchidos os requisitos especificos
da prevaléncia das questdes de direito e de fato comuns sobre as questdes de
direito e de fato individuais e da superioridade da tutela coletiva sobre a
individual, em termos de Justica e eficacia da sentenga, importante incentivar-se
a participacdo do individuo no processo coletivo. (LENZA, Pedro. Teoria geral da
acdo civil publica. 3. ed. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008, p. 233).
Verifica-se, assim, a possibilidade de intervencéo dos interessados, a titulo de
litisconsortes do autor legitimado (na acéo coletiva), e que serdo alcancados, por
consegulinte, por essa atuagao.

Apesar disso, o referido litisconsércio devera ser examinado com temperamento,
uma vez que existem peculiaridades processuais que deverdo ser adequadas a
respectiva tutela coletiva, pois, apesar de assumir a condicdo de litisconsorte
(facultativo e unitdrio — em que a decisdo devera ser uniforme com relagao a
todos), "na@o podera apresentar novas demandas, ampliando o objeto litigioso da
acao coletiva a consideracdo de seus direitos pessoais, 0 que contrariaria todo o
espirito de 'molecularizacdo’ da causa" (GRINOVER, Ada Pellegrini (et al.).
Codigo brasileiro de defesa do consumidor: comentado pelos autores do
anteprojeto. Rio de Janeiro: Forense, 2011, Vol. Il, Processo Coletivo, p. 151).
Note-se:

PROCESSO CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. DEMANDAS COLETIVAS
E INDIVIDUAIS PROMOVIDAS CONTRA A ANATEL E EMPRESAS
CONCESSIONARIAS DE SERVICO DE TELEFONIA. CONTROVERSIA A
RESPEITO DA LEGITIMIDADE DA COBRANCA DE TARIFA DE ASSINATURA
BASICA NOS SERVICOS DE TELEFONIA FIXA. [...]

7. Por outro lado, também a existéncia de varias acdes coletivas a respeito da
mesma questdo juridica ndo representa, por si sO, a possibilidade de ocorrer

decisdes antagdnicas envolvendo as7

sﬁnas pessoas. E que os substituidos

processuais (= titulares do direito ipdj "ldual_ em beneficio de quem se pede tutela/\
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coletiva) ndo sdo, necessariamente, os mesmos em todas as agbes. Pelo
contrario: o normal € que sejam pessoas diferentes, e, para isso, concorrem pelo
menos trés fatores: (a) a limitago da representatividade do érgéo ou entidade
autor da demanda coletiva (= substituto processual), (b) 0 dmbito do pedido
formulade na demanda e (c) a eficacia subjetiva da sentenga imposta por lei, que
"abrangera apenas os substituidos que tenham, na data da propositura da acéo,
domicilio no &mbito de competéncia territorial do érgéo prolator" (Lei 9.494/97,
art. 20-A, introduzido pela Medida Proviséria 2.180-35/2001).

(]

15. Conflito conhecido em parte, apenas com relacdoc as acbes coletivas
propostas perante a 2a Vara Especializada da Justica Estadual de Salvador, BA,
e a 1a Vara Federal de Salvador, BA, para declarar a competéncia da Justica
Federal. (CC n. 48.106/DF, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, Rel. p/ Ac. Ministro
TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/9/2005, DJ
5/6/2006, p. 233)

E que o art. 103, § 10, do CDC ressalva que os efeitos da coisa julgada
previstos nos incisos | e Il ndo prejudicario interesses e direitos
individuais dos integrantes da coletividade, do grupo, da categoria ou da
classe; e o § 30 do mesmo dispositivo esclarece que os efeitos da coisa
julgada, de que cuida o art. 16, c/c o art. 13 da Lei n. 7.347, de 24 de julho
de 1985, ndo prejudicardo as agdes de indenizagio por danos
pessoalmente sofridos, propostas individualmente ou na forma prevista
nesse Cédigo, mas, se procedente o pedido, beneficiardo as vitimas e seus
sucessores, que poderdo proceder a liquidagdo e a execugéo, nos termos
dos arts. 96 a 99.

O mencionado artigo tem a seguinte redacéo:

Art. 103. Nas agdes coletivas de que trata este cédigo, a sentenca fard coisa
julgada:

| - erga omnes, exceto se o pedido for julgado improcedente por insuficiéncia de
provas, hipétese em que qualquer legitimado podera intentar outra agéo, com
idéntico fundamento valendo-se de nova prova, na hipétese do inciso | do
paragrafo Gnico do art, 81;

Il - ultra partes, mas limitadamente ao grupo, categoria ou classe, salvo
improcedéncia por insuficiéncia de provas, nos termos do inciso anterior, quando
se tratar da hipétese prevista no inciso Il do paragrafo Gnico do art. 81; [\
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Il - erga omnes, apenas no caso de procedéncia do pedido, para beneficiar
todas as vitimas e seus sucessores, na hipdtese do inciso Il do paragrafo Unico
do art. 81.

§ 1° Os efeitos da coisa julgada previstos nos incisos | e Il ndo prejudicario
interesses e direitos individuais dos integrantes da coletividade, do grupo,
categoria ou classe.

§ 2° Na hipétese prevista no inciso I, em caso de improcedéncia do pedido, os
interessados que ndo tiverem intervindo no processo como litisconsortes
poder&o propor agdo de indenizacio a titulo individual.

§ 3° Os efeitos da coisa julgada de que cuida o art. 16, combinado com o art. 13
da Lei n° 7.347, de 24 de julho de 1985, n3o prejudicardo as acdes de
indenizag&o por danos pessoalmente sofridos, propostas individualmente ou na
forma prevista neste cédigo, mas, se procedente o pedido, beneficiardo as
vitimas e seus sucessores, que poderdo proceder & liquidagdo e & execucio,
nos termos dos arts. 96 a 99.

§ 40 Aplica-se o disposto no paragrafo anterior & sentenca penal condenatdria.
Todavia, a titulo de oportuna e conveniente ressalva, bastante diferente é a
situacdo em que, havendo mudiltiplos fatos ou multiplos danos, em acdo
individual, se reconhega possivel reivindicar dano n&o contemplado no objeto da
demanda coletiva.

Essa é também a abalizada licio de Rodolfo de Camargo Mancuso, para quem a
preocupagdo da ciéncia processual ndo € tanto com a preservacido de uma
relacéo |6gica entre os julgados, coletivo e individual — até porque ndo & essa a
finalidade da coisa julgada —, mas sim evitar que a possivel discrepancia
desborde para o plano pratico, tornando antitéticos os respectivos comandos:
Admitida, pois, a inevitabilidade do duplo contexto judiciario -
coletivofindividual - ha de se ter presente que as situagdes de cuamulo
objetivo permitidas na jurisdigdo singular (pedidos cumulados; reunido de
agOes por continéncia ou conexéo; reconvengio, intromissdo de demandas
secundarias), ndo se transladam confortavelmente para o ambiente
judiciario coletivo, até porque neste ultimo o que se quer é justamente
preservar a indivisibilidade do objeto, evitando a pulverizagdo do conflito,
mercé de uma reposta judiciaria molecularizada, na consagrada expressio de
Kazuo Watanabe. Ao mesmo tempo

Q’\ que o sistema persegue esse

desiderato, procura ndo perder de vista o fa/to de que o lesado individual pode
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ndo querer aderir ao plano coletivo, nem tampouco aguardar o seu
desfecho, e nesse caso ele é livre para ajuizar sua prépria demanda.

Por tudo isso o préprio legislador adiantou-se em reconhecer que inocorre
litispendéncia entre a acdo coletiva e os pleitos individuais (art. 104 do CDC),
afirmagéo que tem claro propésito pedagédgico, ja que naqueles dois planos ndo
coincidem os tria eadem (partes, pedido, causa), e por isso ndo se poderia,
mesmo, falar em litispendéncia.

[..]

Numa metafora, o tramite concomitante desses dois planos jurisdicicnais afigura-
se como o giro paralelo de duas engrenagens de diverso tamanho, impondo a
necessidade de um adequado eixo diferencial que compense e sincronize as
respectivas rotagdes, por modo que a roda grande (a agido coletiva) ndo opere
como fator inibitério das rodas pequenas (as agdes individuais), nem permitindo,
tampouco, que estas ultimas entravem ou comprometam a utilidade da tutela
coletiva. Dito de outro modo, ndo & por causa da coisa julgada que essas duas
rodas - a do processo de massa e a dos processos individuais - tém tamanhos
diferentes: a coisa julgada n&o tem, de per si, natureza substantiva, e por isso se
limita a estabilizar a resposta judiciaria nas dimensées em que esta mesma se
apresenta. Essas dimensfes, & sua vez, guardam correspondéncia com a
natureza e a dimenséao do interesse coletivo, na forma como foi posto o pedido.
[...]

As dificuldades para a movimentagéo harménica desses dois planos judiciarios
recrudescem na intrigante questdo da convivéncia entre as coisas julgadas
emergentes daqueles dois ambientes judiciarios, como se nota neste exemplo:
(i) a acdo coletiva julgada improcedente, apds cognigdo exauriente e prova
plena, com transito em julgado, onde se pleiteava a interdicdo de medicamento
por conter principio ativo afirmadamente perigoso, significa na pratica uma
declaragcdo negativa quanto a indigitada periculosidade, e, desse modo, (ii)
tirante os usuarios desse medicamento que tenham se litisconsorciado ao pleito
coletivo (CDC, arts. 94 e 103, § 20) e assim, tornados partes, ficaram sujeitos a
eficacia da declaragéo ali emitida; os demais individuos est&o livres para ajuizar
suas demandas ou prosseguir nas que estavam sobrestadas, para ganha-las ou
perdé-las, conforme as alegagdes que fagam e as provas que produzam.

O exemplo evidencia que a preocupagao da ciéncia processual, hdo & tanto com

g - 2

a preservagao de uma relagéo logica entre os julgados, coletivo e individual - até
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porque n&o & essa a finalidade da coisa julgada - mas sim evitar que a possivel
discrepancia desborde para o plano pratico, tornando antitéticos os respectivos
comandos.

[...]

No ponto, pondera Teresa Arruda Alvim Wambier: "Se ¢ certo que é indesejavel
coexistirem decisdes diferentes para casos idénticos, pois isto desmoraliza o
Poder Judiciario e decepciona o jurisdicionado, também é certo que o nosso
sistema tolera este fenémeno. Por isso € que os individuos podem intentar
mandado de seguranca individuais para ndo pagar determinados tributos, podem
os aposentados pleitear reajustes individualmente etc.

[-]

E com a virtualidade de contradigdo no plano pratico que mais se preocupa a
ciéncia processual, o que ocorre se em duas acdes forem emitidos comandos
incompossiveis, um esvaziando o contetdo do outro, um dando e outro tirando.
[

No plano légico, esse contexto pode causar espécie ao cidadao comum [...], mas
ao menos resta o conforto de que esse paradoxo, sore ndo desbordar para o
plano pratico, ndo se projeta em modo pan-processual, confinado que fica aos
limites subjetivos da coisa julgada - CPC, art. 472.

bl

Buscando atalhar o mal maior, que seria a contradi¢c@o no plano pratico, elaborou
o legislador brasileiro um engenhoso sistema de convivéncia entre os planos
coletivo e individual, que pode ser assim sumariado: (1) a judicializacao do
conflito coletivo ndo obsta o ajuizamento da acao individual concernente ao
mesmo thema decidendum, mas, se esta UGitima prosseguir em paralelo a
coletiva, o autor individual ndo podera aproveitar-se de eventual coisa
julgada favoravel que se venha a formar no plano coletivo, numa aplicagao
da parémia electa una via non datur regressus ad alteram; (2) quem,
individualmente, quiser aproveitar-se de uma eventual coisa julgada
coletiva favoravel que se venha a formar ao final do pleito coletivo, devera
adotar uma de duas condutas: ou bem n3o ajuiza de pronto sua demanda
ou sobresta aquela porventura ja iniciada, em qualquer caso ficando "a

espera” do desfecho da agdo coletiva; (3) quem nao adotar nenhuma dessas

alternativas e prosseguir na demandg, individual assumiré o risco de esta vir a
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coisa julgada formada no julgado acolhedor da pretensao coletiva; (4) o réu na
agdo coletiva (v.g., o fabricante, o comerciante), a qual ao final veio a ser
rejeitada no mérito, apos cognigéo plena e exauriente, com transito em julgado,
ndoc podera ser reconduzido ao pélo passive de uma segunda agdo coletiva
sobre 0 mesmo objeto litigioso, embora possa vir a ser demandado nas agdes
individuais.

Verdade que a temida contradigio pratica entre os planos coletivos e singular
néo incide propriamente os pedidos formulados em cada qual desses processos
(e nem nos correspondentes comandos judiciais, que se projetam em diversa
dimensédo e intensidade), mas sim no choque entre os fundamentos das acdes
confrontadas, isto &, nas respectivas causas de pedir. Isso é possivel por vigorar
dentre nds a técnica da substanciacdo (CPC, art. 282, II), que funde o pedido e
suas premissas, para plasmar o objeto litigioso. (MANCUSO, Rodolfo de
Camargo. Jurisdigao coletiva e coisa julgada: teoria geral das agdes coletivas. 2
ed. Séo Paulo: Revista dos Tribunais, 2007, p. 513-517)",

A Defensoria Publica do Estado de Minas Gerais e Vale S.A,
voluntariamente, criaram uma solugdo individual que, mesmo que as partes
individuais homologuem judicialmente a solugdo para seu proprio litigio individual e
mesmo que néo suspenda sua acao individual, se beneficiara da futura decisio
da demanda coletiva por expressa disposigdo do acordo celebrado.

Ou seja, os processos judiciais individuais homologados em Brumadinho
por expressa previsao do acordo celebrado ndo impedem liquidagéo ou execugao da
sentenga nos processo coletivos que tramitam neste juizo.

Cabe notar que, assim como as indenizagbes emergenciais acordadas
nestes autos, os acordos e pagamentos efetivamente feitos pela Vale S.A. poderzo e

deverao ser considerados como efetivo cumprimento parcial de julgamento futuro
nestes autos.

I.3.4 Continéncia dos pedidos de itens 1.1 e 1.2 do Processo n.
5044.954-73.2019.8.13.0024

SALOMAO

> e W

10 RECURSO ESPECIAL No 1.525.327 - PR (2015/0037555-8) . Relator : MINISTRO LUIS FELIPE A ( J‘(
)
v
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Sustenta a Ré que os itens 1.1 e 1.2 do presente processo possuem
determinagbes analogas ou mesmo idénticas aquelas deduzidas na acgao civil
publica n® 5013909-51.2019.8.13.0024, em curso perante a 12 Vara da Fazenda
Pulblica e Autarquias da Comarca da Capital, no que concerne, especificamente, as
demandas relacionadas a barragem Menezes |l, pertencente a Mina Cérrego do
Feijao.

Verifica-se a ocorréncia da continéncia quando entre as agdes houver
identidade de parte e causa de pedir, sendo o pedido de uma mais amplo, logo,
abrangendo a causa de pedir da agdo contida.

Art. 56. Da-se a continéncia entre 2 (duas) ou mais agdes quando
houver identidade quanto as partes € a causa de pedir, mas o pedido

de uma, por ser mais amplo, abrange o das demais.

Cabe ressaltar que, caso a agdo continente tenha sido proposta
anteriormente, o processo da acdo contida sera julgado sem resolugéo de mérito,

conforme disposicao do art. 57 do CPC.

Art. 57. Quando houver continéncia e a acéo continente tiver sido
proposta anteriormente, no processo relativo a agdo contida sera
proferida sentenca sem resolugao de mérito, caso contrario, as agoes
serdo necessariamente reunidas.

O motivo justificador de tal medida se da com o escopo de evitar decisdes
conflitantes proferidas por juizos distintos sobre causas similares. Situagéo,
expressa no codex processual, nos artigos 55, §3° e 57.

Da analise da ag&o civil publica n° 5013909-51.2019.8.13.0024, em curso
perante a 12 Vara da Fazenda Publica e Autarquias da Comarca da Capital, verifica-
se que os pedidos formulados pelo Ministério Publico de Minas Gerais buscam,
dentre outras medidas, garantir a seguranga e estabilidade das estruturas de

barragens que estejam em zona de risco ou atencéo (ALARP ZONE).

N
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Nesse sentido, ha pedido expresso para que a requerida adote todas as
medidas necessarias para garantir a estabilidade e a seguranga da Barragem
Menezes ll, integrante do Complexo Mina Corrego do Feijao.

No que se refere a acdo civil publica n® 5044954-73.2019.8.13.0024, em
curso perante este Juizo, o Ministério Publico de Minas Gerais, no item 1 do seu
pedido principal, requer a adocédo pela Ré de todas as medidas tecnicamente
necessarias para garantir a seguranca e estabilidade de todas as estruturas
remanescentes do Complexo Minerario Paraopeba, no qual se insere o Complexo
Mineréario do Cérrego do Feijdo/Jangada e consequentemente a Barragem Menezes
Il.

Contudo, o pedido da agdo de n° 5013909-51.2019.8.13.0024, possui um
pedido mais abrangente que o da presente, uma vez que busca prioritariamente o
provimento judicial para garantir a seguridade das barragens restantes,
diferentemente da presente, a qual possui o escopo de defesa do meio ambiente e
erario.

Ressalte-se ainda que a agdo em tramite na 12 Vara da Fazenda Publica
e Autarquias foi distribuida no dia 01/02/2019, enquanto a agéo em curso neste juizo
foi distribuida somente em 12/02/2019. Assim, verifica-se que a presente agéo,
contida, foi distribuida posteriormente a agéo continente.

Por todo o exposto, acolho a continéncia alegada e julgo extinto sem
julgamento do mérito exclusivamente o pedido em relagdo a seguranca e
estabilidade das estruturas de barragens que estejam em zona de risco ou atengéo
em relagdo a Barragem Menezes |l

I1.3.5 Questoes de Fato e de Direito e Julgamento Parcial do Mérito

Relevante transcrever voto da Ministra Rosa Weber'":
Sua eventual consideragéo, pelo magistrado, exige absoluta certeza quanto a

clareza da manifestagédo da parte neste sentido. Assim ensina E. D. Moniz de

Aragao:
11 ACAO CIVEL ORIGINARIA 2.938 CEARA RELATORA; MIN, ROSA WEBER ' /
s, ‘2 "Q
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“Nac ha forma sacramental para a manifestagdo do reconhecimento devendo,
contudo, revelar-se através de ato inequivoco, que tanto podera ser externado
nos autos, pela propria parte ou seu advogado (desde que tenha poderes para
fazé-lo), como em documento extrajudicial.” (“Comentarios ao Codigo de
Processo Civil’, Ed. Forense, 1983, 4a edigdo, p. 554, destaquei)

No mesmo sentido José Frederico Marques:

“O reconhecimento deve ser expresso e a ele se aplicam as regras do art. 320, Il
e lll do CPC, porquanto o juiz ndo pode, ai, dar ao reconhecimento os efeitos
juridicos pretendidos pelo réu.” (“Instituicdes de Direito Processual Civil’, Vol. IlI,
1a edicao, Editora Millennium, 2.000, p. 298, destaquei)

Cito ainda Cassio Scarpinella Bueno:

“O reconhecimento juridico do pedido ou, como quer o inciso Il do art. 269, o
reconhecimento da ‘procedéncia do pedido’, & hipétese de resolucdo de mérito.
E o caso em gue o réu, por ato unilateral seu, representativo de sua vontade,
deixa de se opor ao pedido de tutela jurisdicional formulado pelo autor,
reconhecendo os fatos e as consequéncias juridicas por ele pretendidas. Uma tal
vontade, contudo, deve ser devidamente exteriorizada como tal perante o
Estado-juiz porgue a figura aqui examinada nao se confunde com a ‘revelia’ ou,
mais amplamente, com qualquer atitude passiva do réu. Por suas proprias
caracteristicas, & pressuposto do reconhecimento juridico do pedido a
disponibilidade do direito controvertido.” (“Curso Sistematizado de Direito
Processual Civil", Editora Saraiva, 2013, 6a edigdo, v. 2, Tomo |, p. 339,
destaquei)

Também, na mesma esteira, Candido Rangel Dinamarco:

“A efetiva satisfagéo do crédito pelo réu no curso do processo de conhecimento
vai além do reconhecimento do pedido, pois este ndo passa de uma declaragao
de vontade que em si mesma n&o supre o inadimplemento. Se nio for
acompanhada de um expresso reconhecimento do pedido, a satisfagdo do
crédito n@o constitui ato a ser homologade, devendo o processo, em virtude dela,
ser extinto pela cessagio do interesse de agir (interesse-necessidade — supra,
nn. 544 e 554).” (“Instituicdes de Direito Processual Civil’, Malheiros Editores, 2a
edigao, vol. lll, p. 265, destaquei)

Por fim, vale reproduzir a nota de Theotdnio Negrao e outros autores:

“O reconhecimento da procedéncia o’B‘o';-dido ‘exige, para que se tenha como

configurado, clara manifestaca

o réu de que se submete aos termos da 4@

£
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demanda. O fato de que tenha desfeito construgdo, que a inicial sustentava ser
irregular, ndo significa haja admitido a procedéncia da pretenséo do autor,
podendo ter agido impelido por motivagdo inteiramente estranha a alegada
ilicitude’ (RSTJ 39/376)". (“Novo Codigo de Processo Civil e Legislagéo
Processual em Vigor”, 2016, 47a edi¢éo, Editora Saraiva, nota “9b” ao art. 487).
Nos presentes autos vé-se que a parte ré em momento algum concorda com os
argumentos da parte autora, tanto que apresentou contestacdo e agravo
regimental da decis&o liminar. O principal ébice imposto pela ré, no sentido de
repelir a natureza moratéria da multa em questéo, ainda é por ela mantide até o
presente momento.

Diante desta realidade, a satisfagdo monetaria dos interesses da parte autora
leva ao desaparecimento do interesse de agir e ndo a constatacdo do

reconhecimento da procedéncia do pedido.

Mutatis Mutandis, ndo ha negativa da empresa Vale S. A. sobre a
responsabilidade em relagdo aos danos causados pelo rompimento da barragem do
Corrego do Feijao, até porque pacifica a responsabilidade objetiva da empresa
quando se tratar de dano ambiental’2.

E incontroversa a responsabilidade da requerida em relagdo aos danos
destes, porquanto em nenhum momento a empresa Vale negou responsabilidade
pelo ocorrido. A Vale S.A., em sua defesa, aderiu aos pedidos dos autores nesse
ponto, tanto que expressamente relata todas as agdes que ja estdo sendo feitas

para reparacao dos danos ocorridos.

Nao havendo negativa da empresa ré quanto sua responsabilidade

pela reparacdo dos danos causados em virtude do rompimento da barragem

de rejeitos de minério do Cérrego do Feijdo, risco de sua atividade produtiva,
JULGO PARCIALMENTE O MERITO DA DEMANDA. NOS TERMOS DO ARTIGO
93, inciso IX da Constituicdo Federal e artigo 356, INCISO | DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL, E, EM CONSEQUENCIA CONDENO A EMPRESA VALE S.A. A

12 Neste Sentido, Supremo Tribunal Federal no RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO 743.559 :
SANTA CATARINA RELATORA MIN, CARMEN LUCIA
"-'E' T
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