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Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais
 Justica de Primeira Instancia

COMARCA DE BELO HORIZONTE
22 VARA DA FAZENDA PUBLICA E AUTARQUIAS

TERMO DE AUDIENCIA

Autos do Processo n.° 5010709-36.2019.8.13.0024
Tutela Antecipada Antecedente

Autor: Estado de Minas Gerais e outros

Ré: Vale S/A

Autos do Processo n.° 5026408-67.2019.8.13.0024

Acéo Civil Publica (decorrente da tutela antecipada antecedente)
Autores: Estado de Minas Gerais e outros

Ré: Vale S/A

Autos do Processo n.° 5044954-73.2019.8.13.0024
Acéo Civil Publica (Danos Ambientais)

Autor: Ministério Publico do Estado de Minas Gerais
Ré: Vale S/A

Autos do Processo n.° 5087481-40.2019.8.13.0024
Agéo Civil Publica (Danos Econdmicos)

Autor: Ministério Publico do Estado de Minas Gerais
Ré: Vale S/A

Anexos de Pesquisas Cientificas:
Autos do Processo n.° 5071521-44.2019.8.13.0024 - Agao Civil Publica (Comité Técnico

Cientifico Universidade Federal de Minas Gerais)

Autos do Processo n.° 5036162-96.2020.8.13.0024 - A¢&o Civil Publica (Chamada 1) \\,;'1 . .
Autos do Processo n.° 5036254-74.2020.8.13.0024 - Aggo Civil Publica (Chamada 2) / }X
Autos do Processo n.° 5036296-26.2020.8.13.0024 - Ao Civil Publica (Chamada 3) ' Fa™
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Autos do Processo n.° 5036339-60.2020.8.13.0024 - Ag&o Civil Publica (Chamada 4)
Autos do Processo n.° 5036393-26.2020.8.13.0024 - Ag&o Civil Publica (Chamada 5)
Autos do Processo n.° 5036446-07.2020.8.13.0024 - Ag&o Civil Publica (Chamada 6)
Autos do Processo n.° 5036469-50.2020.8.13.0024 - Ag&o Civil Publica (Chamada 7)
Autos do Processo n.° 5036492-93.2020.8.13.0024 - Ag&o Civil Publica (Chamada 10)
Autos do Processo n.° 5036520-61.2020.8.13.0024 - Ag&o Civil Publica (Chamada 16)

Aos 05 de margo de 2020, as 13h30min, na sala de audiéncias do Juiz de Direito,
Dr. Elton Pupo Nogueira, comigo, Oficial de Apocio Judicial, ao final nomeada e assinado, foi
ordenado que procedesse, com as formalidades legais, ao pregdo das partes e de seus
respectivos procuradores. Apregoados, compareceram o Procurador do Estado de Minas Gerais,
Dr. Lyssandro Norton Siqueira, OAB/MG 68.720, os Promotores de Justica do Estado de Minas
Gerais, Dra. Andressa de Oliveira Lanchotti, mat. 2.100, e Dr. André Sperling Prado, mat. 2318, a
Defensora Publica de Minas Gerais, Dra. Carolina Morishita Mota Ferreira, a Defensora Publica
da Uniéo, Dra. Ligia Prado Rocha, os Procuradores da ré, Vale S/A, Dr. Humberto Moraes
Pinheiro, OAB/RJ 13.007, Dr. Jodo Gabriel Rodrigues, OAB/SP 408.327, Dr. Marcelo Valério
Gongalves, OAB/MG 199.590, Dra. Thais Vasconcellos de Sa, OAB/MG 178.816, Dra. Lilian
Simdes, OAB/MG 59.369, e Dr. Leonardo Lamego, OAB/MG 87.827, Savio Sena de Oliveira,
OAB/MG 109.028, Eder Aratjo, CPF 139.172.316-38, o Promotor de Justica da Unido, Dr. Helder
Magno da Silva, e pela Universidade Federal de Minas Gerais — UFMG, os Professores Carlos
Augusto Gomes Leal, Gustavo Simdes, Fabiano Teodoro de Rezende Lara, Ricardo Machado
Ruiz, Claudia Carvalhinho Windmoller, Alice Garcia Campos Mares, Barbara Janine, Tiago
Duarte, Weslley Cantelmo, Louise Aparecida Mendes, Jandira Maciel da Silva.

Aberta a audiéncia pelo MM Juiz foi proferida a seguinte decis&o:

“Oficie-se @ Comiss&o de Direitos Humanos da Assembléia Legislativa (lds
95954264 e 95954265) dos Autos do Processo n.° 5010709-36.2019.8.13.0024 informando que
os documentos recebidos serdo considerados por este magistrado no momento oportuno e agra-
decendo o encaminhamento ao Poder Judiciario.

Quanto & peticdo de folha 13.869 - ID 85498200 e 13.940 - ID 89887063 dos Autos
do Processo n.° 5087481-40.2019.8.13.0024, determino a Vale que demonstre nos autos que

esta fornecendo ou ha abastecimento normal de agua potavel, no prazo de 10 (dez) dias, para \

as localidades indicadas na petic&o e anexos.
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A Copasa ja forneceu as informacées requeridas na peticdo de folha 9689 dos autos
do processo 5026408-67.2019.8.13.0024.

Os documento de folhas 7439, 7440, 7473 e 7474 dos Autos do Processo n.°
5010709-36.2019.8.13.0024 informam ndo haver captacido de agua do Rio Paraopeba nos

presidios da Comarca de Brumadinho. E n&o ha noticia de falha de abastecimento no siste-

ma administrado pela Copasa até o momento. Junte-se cépia desses documentos nos autos dos
processos com pedidos de presidiarios que afirmam ter sofrido contaminacéo e que tramitam
neste Juizo.

Autorizo dilagdo do prazo para manifestagdo sobre as pesquisas da UFMG ao Esta-
do de Minas Gerais como requerido (folha 9707 dos autos do processo 5026408-
67.2019.8.13.0024), manifestagdo que ja esta nos autos.

A atuagio da Universidade Federal de Minas Gerais - UFMG nestes autos difere de

atuag@io exclusivamente pericial na medida em que o evento dos autos ndo encontra preceden-

tes fatico-cientificos que tenham produzido conhecimento suficiente para apuracéo dos danos
ocorridos em atuacao direta de experto.

Necessaria realizagio de pesquisa e producdo de conhecimento capaz de apresen-
tar solugdo da controvérsia existente sobre a identificacgo e extenséo dos danos decorrentes do
rompimento da barragem de rejeitos de minério no Cérrego do Feijdo, em Brumadinho - Minas

Gerais, de propriedade da empresa Vale S.A..

Esse conhecimento so pacificaréa os envolvidos, incluindo as partes representadas

em Juizo, se os dados e conhecimento produzidos tiverem confiabilidade e forem imparci-

ais, o que nao sera alcancado com dados e analises produzidos pela prépria empresa poluidora
e causadora dos danos econdmicos e sociais, ou ainda, com dados e analises produzidos pelas
partes autoras neste processo em virtude da natureza da demanda que envolve danos sociais,
econdmicos e ambientais, por meio das assessorias técnicas.

Cabe aqui registrar a doutrina de Cahdido Rangel Dinamarco:

“como agentes publicos que sao, os auxmares da Justica devem atuar com impesso-
alidade, tanto quanto o juiz, uma vez que e publico o servico prestado e, quando no
exercicio de suas funcdes, € o Estado quem atua atraves deles.” (InstituicGes de Di-
reito Processual Civil. Vol |. 8a ed. Sao Paulo: Malheiros, 2016. p. 859).
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Sobre a prova a ser produzida com as pesquisas cientificas coordenadas pela
UFMG, ja decidiu a ministra Nancy Andrigui no Superior Tribunal de Justiga:

De qualquer angulo, percebe-se que a jurisprudencia valoriza a atuac,ao técnica
e cientifica dos peritos, ressalvando sempre o indispensavel exercicio imparci-
al de suas fungdes como agentes de estrita confianga do juizo, cuja atividade
ocorre nao em prol de interesses obscuros e tendenciosos mas sim como verda-
deiros auxiliares da justica’. sem negritos no original

O ordenamento juridico brasileiro contém normas processuais nas quais prevalece a
atuagdo do magistrado como agente do Estado na busca dos fins da jurisdigéo, p. ex., os pode-

res instrutorios do Juiz e distribui¢do dinamica das provas previstos no Codigo de Processo Civil.

Em um processo cooperativo, consoante claramente previsto na Constituigao da Re-
publica e Codigo de Processo Civil?, deve haver constante e proativa participacéo das partes do
processo e do 6rgéo judicante ao conduzir a atividade dos sujeitos no processo. Esse funda-
mento de validade constitucional e especifica previsdo legal ndo deixam duvida da responsabili-

dade que se espera dos profissionais aptos a atuar em juizo e partes por estes representadas.

Cabe mencionar que, de um lado é esperado por este magistrado que as pesquisas
conduzidas cheguem & conclus@o das controvérsias em estudo no prazo proposto, 0 que, de ou-
tro lado, ndo descarta a necessidade posterior de pesquisas em controvérsias nio abordadas
atualmente, desde que decorrentes de evidéncias faticas que justifiguem a continuagéo do pro-
cesso, ainda que parcialmente.

O Comité Técnico-Cientifico do Projeto Brumadinho-UFMG apresentou as sessenta
e sete propostas de pesquisa (autos n® 5071521-44.2019.8.13.0024) tendo a Vale S.A. se mani-
festado sobre as Chamadas de pesquisa, bem como Ministério Publico Estadual e Defensoria Pu-
blica Estadual. Também respondeu a essas manifestagées das partes no evento Id 95076116
dos mesmos autos e apresentou cronograma de atividades.

Do exame das consideragées das partes e das ponderacoes feitas pelo Comité Téc-
nico-Cientifico do Projeto Brumadinho-UFMG, observo que, de fato, as pesquisas a serem inicia-
das pela UFMG néo merecem reparo ou alterag8o. Nao foram apontadas inadequagdes ou in-
consisténcias, sejam metodolégicas ou cientificas que meregam acolhimento.

1 REsp 1420543 Ministra Nancy Andrigui DJe 18/12/2017 Decisao 12/12/2017
2 CF, art. 3°, inciso | e Cédigo de Processo Civil, artigo 6°,
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Ante o exposto, autorizo as pesquisas indicadas nas chamadas 02 a 67 pelo Comité
Técnico-Cientifico do Projeto Brumadinho da Universidade Federal de Minas Gerais, conforme
proposto.

As partes se manifestaram sobre as pesquisas a serem produzidas pela UFMG e
também j& decidi que as pesquisas devem considerar tudo o que foi realizado pelas partes dos
autos. Em consideracio aos termos do Agravo (folhas 10.206 - ID 86046407 e seguintes inter-
posto pelo Ministério Publico do Estado de Minas Gerais) e manifestacéo da Vale S.A. (folha
9691 - ID 83442778 dos Autos do Processo n.° 5044954-73.2019.8.13.0024), concedo o prazo

de 30 (trinta) dias para que as partes apresentem quesitos e assistentes técnicos, se quiserem.

Conforme requerido pelas partes e autorizado na audiéncia do dia 14 de fevereiro de

2020, formaram-se autos apartados as pesquisas da UFMG conforme indicado ne cabecalho

Quanto & produgdo probatoria decorrentes de pesquisas e atuac@o dos assistentes
das partes para produgdo dessas provas em Juizo, cabe registrar que, quanto mais fundamenta-
da em provas idoneamente produzidas maior sera a probabilidade de certeza dos fatos apura-
dos e, portanto, mais apta estara a subsidiar julgamento justo capaz de pacificar o conflito judici-
al.

Participacdo dos sujeitos do processo € imprescindivel para formagéo de deciséo
justa, cabendo ao juiz distanciar-se das partes somente no momento de julgar. A colaboragéo
entre partes e juiz deve levar a um didlogo processual, no sentido de buscar a verdade dos fatos,

e a busca da verdade dos fatos formara uma decis&o justa.

A atividade jurisdicional tem objetivo de pacificagéo social e, a partir de atuagdo coo-

perativa das partes no processo, se podera fazer com que a jurisdicdo cumpra sua fungéo social.
Cabe mencionar, nesse ponto, voto do Ministro LUIS FELIPE SALOMAO:

Enquanto o perito é nomeado pelo magistrado, para agir de forma imparcial no
processo, o assistente técnico e profissional de confianga das partes, contrata-
do para atuar em prol dos interesses do contratante. .

Nesse sentido, observam-se as licbes de Luiz Guilherme Marinoni e Sergic Cruz
Arenhart:

A prova pericial € realizada por perito. Chama-se assim a pessoa que, contando
com a confianca do juiz, € convocada para, no processo, esclarecer algum ponto
que exija conhecimento tecnico especial.
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Ao lado do perito, que assessorara o magistrado nas questoes tecnico-cientificas da
controversia, também as partes podem servir-se de auxiliares. Estes sao chamados
de assistentes tecnicos, ficando vinculados direta e especificamente as partes com
quem contribuem. A eles nao se aplicam as causas de impedimento ou suspeicdo,
nem fica na esfera de decisao do magistrado sua nomeacao ou sua desconstituicéo.
(MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Processe de conhecimento.
11a ed. rev e atual. Sao Paulo: RT, 2013, p. 376-377) [g.n.]

Em idehtica linha de inteleccdo, Fredie Didier Jr. ensina que “o assistente tecnico ¢
um auxiliar da parte e, nao, do juizo (...)". Ademais, aponta as principais diferencas
entre o perito e o assistente tecnico: a) perito: auxiliar da Jjustica; nomeado pelo juiz,
respeitando as exigehcias legais,; deve ser imparcial, submetendo-se a alegacéo de
suspeicdo e impedimento; possui participacéo obrigatoria; b) assistente tecnico: au-
xiliar das partes; indicado liviemente pelos interessados; € parcial, nao se submeten-
do a alegac#o de suspeicdo e impedimento; possui participacéio opcional, a criterio
das partes. (DIDIER JR, Fredie. et al. Curso de direito processual civil: teoria da pro-
va, direito probatorio, teoria do precedente, deciséo Jjudicial, coisa julgada e anteci-
pacgo dos efeitos da tutela. Vol 2, 4a ed. Salvador: Juspodivm, 2009, p. 237 e 239)
Aponta-se, ainda, que a propria diretriz tracada pela jurisprudehcia do STJ aponta
que cabera & parte interessada realizar o pagamento do assistente tecnico que hou-
ver indicado:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA. PE-
RICIA REQUERIDA POR AMBAS AS PARTES, ADIANTAMENTO DOS
HONORARIOS DO PERITO. IMPOSICAO A RE. IMPOSSIBILIDADE.

1. O artigo 33 do Codigo de Processo Civil estabelece que “cada parte pagara a re-
muneracdo do assistente tecnico que houver indicado; a do perito sera paga pela
parte que houver requerido o exame, ou pelo autor, quando requerido por ambas as
partes ou determinado de oficio pelo juiz", ndo podendo, por isso, ser imposto a ré o
adiantamento dos honoratrios, relativos a pericia tambem requerida pela autora.

2. Recurso especial provido.

(REsp 955.976/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julga-
do em 12/04/2011, DJe 04/05/2011) [g.n.F

Quanto & captacdo de agua do Rio das Velhas que fornece agua para a regigo
metropolitana de Belo Horizonte, consoante documentos e depoimentos audiovisuais juntados

aos autos nas audiéncias realizadas, a captagéo de agua para a regido metropolitana de Belo
Horizonte (que inclui a cidade de Brumadinho) é feita em duas bacias, bacia do Rio das Velhas e
Bacia do Rio Paraopeba. N&o existe outra bacia disponivel”,

Pois bem, em virtude do rompimento da barragem de minério do Cérrego do Feijao
em Brumadinho, a captagdo de 4gua na bacia do Rio Paraopeba foi interrompida e continua sus-
pensa por ordem da Secretaria de Estado da Satide.

E, ainda segundo os depoimentos colhidos, a regi&o metropolitana est& recebendo
agua exclusivamente da bacia do Rio das Velhas e dos reservatérios da Bacia do Rio Paraopeba /
pois ndo ha captagdo no Rio Paraopeba atualmente. éﬁg/

3 Agint no REsp 1254838 / MS AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL 2011/0111515-8 Relator(a) Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO (1140)

4 Depoimentos gravados sistema audiovisual p
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Ou seja, toda a captagdo de dgua estd ocorrendo na bacia do Rio das Velhas. E,
como nao ha reservatdrios na Bacia do Rio das Velhas, qualquer contaminag&o ou poluicéo do
Rio das Velhas deixaria metade da regido metropolitana de Belo Horizonte sem &gua tratada
num prazo estimado de aproximadamente duas horas.

Neste cenario, declaragao expressa do Presidente do Comite da Bacia Hidrogréfica
do Rio das Velhas deixou claro que a captagdo atualmente feita pela COPASA atingiu niveis que
ultrapassaram o permitido, e que a vazao residual (que garante que o Rio das Velhas continue
existindo e ndo desapareca por ficar sem &gua) chegou a menos que 3 metros clbicos por se-
gundo, no periodo de estiagem.

No evento de Id 88931691 dos autos do processo 5026408-67.2019.8.13.0024
consta TERMO DE COMPROMISSO MPE e VALE entre o Ministério Publico Estadual e Vale SA
onde esta se compromete a construir “as suas expensas a nova captacéo de agua do Rio Parao-
peba indicada pela COPASA a 12 km acima da captagdo da COPASA (...), a montante do ponto
de rompimento das Barragens da Mina do Cérrego do Feijéo, com prazo para entrega até setem-
bro de 2020 (...)” — pagina 4. Neste mesmo termo a Vale se comprometeu, ampliando o anterior
Termo de Compromisso firmado no dia 15 de fevereiro de 2019, a ‘ampliagcéo e detalhamento do
escopo de auditoria no que toca as medidas a serem tomadas pela COMPROMISSARIA (Vale)
para restabelecer a captacdo de agua impactada pelo ROMPIMENTO, da RMBH e municipios
impactados pelo rompimento, levando o sistema de abastecimento a situacdo anterior , e prote-
ger a integridade do sistema de abastecimento publico de dgua da RMBH diante do risco de
rompimento de outras estruturas e barragens da COMPROMISSARIA (Vale) no curso do Rio das

Velhas”. O termo foi homologado em juizo.

No evento de Id 84811437 — Reportagem COPASA descartou risco de abastecimen-
to, contrariando o Comité do Rio das Velhas — A reportagem citou presidente do CBH — Rio das
Velhas Marcus Vinicius Polignano que afirmou “o Rio das Velhas esté sendo sacrificado desde
que o Paraopeba, onde a Copasa fazia captacgéo, foi devastado pelo rompimento da barragem
da Vale em Brumadinho”.

Essa afirmacéo foi confirmada em Juizo, tendo o Presidente do Comité do Rio das Jé
Velhas trazido aos autos relatério que demonstra que o volume residual minimo, que deve ficar

no rio apds a captagdo da Copasa, é de 3 metros cubicos por segundo. -
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Com o rompimento da barragem de rejeitos de minério em Brumadinho e interrupgéo
da captag@o de agua no Rio Paraopeba, esta havendo uma sobrecarga de captagdo no Rio das
Velhas.

Essa sobrecarga néo decorre de condigdes climaticas. A testemunha, que presta
servicos para a empresa ré e que também pode ter tido participagéo nos laudos que afirmaram
que a barragem do Cérrego do Feijdo ndo corria risco de rompimento, tentou argumentar que a
falta de chuvas era a causa falta de 4gua na regido metropolitana de Belo Horizonte, porém, com

afirmagdes sem fundamento fatico crivel.

Apesar de inicialmente a empresa ré sustentar que a captagéo de agua no Rio das
Velhas retornava 4gua ao meio ambiente, apos manifestagdo do Ministério Publico fundamenta-
do em parecer técnico da AECON, a Vale S.A. admitiu que ndo ha retorno de recursos hidricos
ao meio ambiente (Id 91936928).

Inadmissivel a alegagéo da Vale S.A. (petigao de Id 92981759) de que as peticbes
iniciais das partes autoras ndo mencionam a Bacia Rio das Velhas ou tampouco qualquer impac-
to causado no manancial e que o debate extrapola o limite da demanda. Os elementos produzi-
dos nos autos demonstram sobrecarga de captagéo de agua na bacia do Rio das Velhas em vir-
tude da suspenséo da captagéo de dgua no Rio Paraopeba apos a poluicéo por rejeitos de miné-
rio causada pela Vale S.A.

Apesar disso, na mesma peti¢éo, responsavelmente diga-se de passagem, a Vale
S.A. fez proposicao de agéo para conservacdo da Bacia do Rio das Velhas.

Quanto & proposta de Preservagéo do Rio das Velhas apresentada pela Vale S.A.,
em atendimento a determinago deste Juizo (folha 7768 - ID 92981761 e seguintes dos autos do
processo 5026408-67.2019.8.13.0024), ap6s afirmagées do Presidente do CBH- Comité da Ba-
cia Hidrografica do Rio das Velhas que afirmou “/mportante afirmar que sacrificamos o rio para
abastecer a regido metropolitana, as baixas vazdes comprometeram a capacidade de autodepu-
ragdo do rio, e assim a qualidade das édguas ao longo da bacia se deteriorou” ( folha 6989 dos
autos do processo 501070936.2019.8.13.0024) e COPASA (folha 7783 e seguintes dos autos do
processo 5026408-67.2019.8.13.0024), o Ministério Publico se manifestou indicando que as me-

sistema de captagéo de agua no Rio das Velhas (folha 9729 dos autos do processo 5026408-

didas propostas s#o positivas, observando apenas que nao atendem aumento da resiliéncia do/&/
67.2019.8.13.0024). /
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Desse modo, determino a Vale S.A. que apresente projeto de preservagé@o do Rio
das Velhas atendendo a manifestacdo das partes autoras, ou justificando a impossibilidade de

atendimento sobre cada ponto especifico, no prazo de 15 (quinze) dias.

Quanto as assessorias técnicas indicadas pelas partes autoras cuja necessidade
ja foi reconhecida pela Vale S.A. na audiéncia de 28/11/2019, nas audiéncias dos dias 21/05/19
e 18/06/19 foi homologada a escolha da Associagdo Estadual de Defesa Ambiental e Social (AE-
DAS) para assessoria dos atingidos das Regides 1 e 2, conforme, respectivamente, lds
70102151 e 73163442 do processo 5026408-67.2019.8.13.00204.

Desde mar¢o de 2019, o Ministério PUblico sustenta a necessidade de contratac&o

das assessorias técnicas aos atingidos (folha 2766 - Id 63646337 dos autos do Processo n.°
5087481-40.2019.8.13.0024).

Na audiéncia do dia 08/07/19 homologuei a escolha das partes do Nucleo de Asses-
soria as Comunidades Atingidas por Barragens (NACAB) para assessoria dos atingidos da re-
gido 3, conforme Id 75207193 do processo 5026408-67.2019.8.13.00204.

Nas audiéncias dos dias 06/08/19 (Id 78779034) e 24/09/19 (85555572), homologuei
a escolha das partes do Instituto Guaicuy para assessoria dos atingidos das regides 4 e 5. No
dia 25/09/19 o MPE juntou a verso final do plano de trabalho da AEDAS (Id 85632513 do pro-
cesso 5071521-44.2019.8.13.0024).

Nos dias 01/10/19 e 02/10/19, a Defensoria Plblica do Estado de Minas Gerais e 0
Ministério Publico do Estado de Minas Gerais se manifestaram sobre o Plano de Trabalho apre-
sentado pela AEDAS. O MPE juntou, também, parecer técnico sobre o trabalho da AEDAS (lds
86472563, 86881461 e 86881462, respectivamente, do processo 5071521-44.2019.8.13.0024).

No dia 16/10/19, a Vale S.A. juntou manifestagéo scbre o Plano de Trabalho apre-
sentado pela AEDAS, com pedidos de readequagao do mesmo (id88932447 dos autos do pro-

cesso 5026408-67.2019.8.13.0024). Os demais planos de trabalhc foram apresentados no dia
13/02/2020. A

Na peticdo conjunta (Id 91287484), nos autos do processo 5071521-
44.2019.8.13.0024, o Ministério Publico do Estado de Minas Gerais, o Ministério Publico Feder/ai,
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a Defensorias Publicas do Estado de Minas Gerais e a Defensoria Publica da Unido refutaram as
alegacdes da Vale sobre o Plano de Trabalho da AEDAS.

O Ministério Publico do Estado de Minas Gerais e a Defensoria Publica do Estado de
Minas Gerais pediram aprovagéo de Plano de Trabalho da AEDAS.

A Defensoria Plblica Estadual sustentou que a verséo final do Plano de Trabalho da
AEDAS atende ao principio da cooperag&o entre os atores institucionais em prol dos atingidos;
que o plano tem foco na centralidade do sofrimento da vitima, o que & importante para uma repa-
racdo integral e efetiva e que reduzir o trabalho da assessoria é limitar o que as comunidades
entendem como dano e consequéncia do rompimento da barragem sem a realizagdo de uma
analise técnica profunda pela entidade técnica por eles escolhida para compreender a complexi-
dade técnica da situagdo. Por fim, requereu a homologacéo do Plano de Trabalho da AEDAS e a
consequente contratagdo da mesma e liberago de alvara para o infcio dos trabalhos.

O Ministério Publico do Estado de Minas Gerais afirmou que, em grandes desastres,
a assessoria técnica independente é o Unico meio adequado para estabelecer paridade de ar-
mas entre as pessoas atingidas e as grandes empresas causadoras de danos: que, apos tentati-
vas extrajudiciais de discusséo do Plano de Trabalho da AEDAS, a Ré adotou postura inflexivel
e incompativel com a intengéo de solucionar as eventuais questdes técnicas do Plano: que o tra-
balho da assessoria esta de acordo com as premissas técnicas previstas na literatura especiali-
zada, com os Termos de Referéncia e com o Edital; que eventual modificagéo do Plano pode
desconfigurar a proposta apresentada, violando-se a vontade das vitimas no momento da elabo-
ragdo do mesmo e que mudangas resultario em grandes prejuizos ao atingidos e inviabilizara
programas de reparagéo e indenizag&o. O Parecer técnico juntado pelo 6rgéo ministerial aponta
que, em sua verséo final, o Plano de Trabalho a AEDAS diminuiu os valores anteriormente orgca-
dos; que a proposta de trabalho tem carater participativo das pessoas atingidas; que a justificati-
va do trabalho atende aos requisitos dos Termos de Referéncia e Edital, assim como os objeti-
vos gerais e especificos e que que a proposta apresenta coeréncia técnica e metodolégica. Por
fim, Ministério Publico Estadual pede a homologagao integral do plano de trabalho da AEDAS.

A ré resiste ao argumento de que, em muitos aspectos, a proposta de trabalho da
AEDAS contempla esferas de atuacéo que fogem ao escopo do trabalho proposto e a expertise
da instituigdo; que em diversos pontos a proposta deixa de considerar o trabalho que sera de-
senvolvido pelo Comité Técnico-Cientifico da UFMG no diagnéstico dos impactos; que as ativi- /
dades que serdo desenvolvidas pelo Comité Técnico-Cientifico da UFMG devem ser suprimidas W]’T/
\)
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